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Kuuleminen alueellisen matkailijaveron toteuttamisesta

Puumalan kunnan lausunto on esitetty tassa liitteessa 1 kokonaisuudessaan seka kysymyskohtaisesti
jasenneltyna.

PUUMALAN KUNNAN LAUSUNTO

Puumalan kunta katsoo, ettd matkailuvero heikentdd Itd-Suomen ja Puumalan kilpailukykyd.

Puumalan kunta suhtautuu varauksella alueellisen matkailijaveron kdyttéénoton mahdollisuuteen.
Paikallisten matkailuyrittdjien ndkemykset ovat pddosin negatiivisia. Itd-Suomen matkailu on jo kérsinyt
koronan sekd Vendjén hyékkéyssodan seurauksista ja mahdollisen uuden veron vaikutukset aiheuttavat
huolta. Ndhdddn, ettd alueellinen matkailuvero heikentdisi kilpailukykyd, védristdisi kilpailua
matkailukohteiden vdlillé ja vaikuttaisi kielteisesti kysyntddn. Veroa kerdtddn vain yépyjiltd, minkd
ennakoidaan vdhentdvin yépymisten mdadrdd.

Veroa ei ndhdd ajankohtaisena ja edistettévénd toimenpiteend alueellamme. Ymmdéirrdémme, ettd
ehdotuksella haetaan tuloja korvaamaan massaturismin aiheuttamia haittoja ja se voisi auttaa kehittdmddn
ja rahoittamaan palveluja myés paikallisille asukkaille. Téllainen vero voi olla tarpeellinen alueilla, joilla
esimerkiksi Airbnb-majoitus lieveilmidineen on noussut ongelmaksi. Puumalassa kuitenkin lyhytaikainen
majoitus keskittyy vahvasti rekisteréityneisiin majoitusliikkeisiin, jotka toimivat vastuullisesti ja monet
matkailuyrityksistd ovat sitoutuneita kestdvéddn matkailuun. Alueellamme massaturismi ei ole ongelma ja
pdinvastoin matkailijoita kaivataan lisdd. Puumala on edellékdvijé kestévédssd matkailussa ja matkailun
lieveilmibitd pyritéiéin ennaltaehkdisemddn muilla keinoin kuin matkailuverolla.

Matkailuverosta voivat kérsic pienet matkailuyrittdjét matkailijoiden valitessa toisen, verottoman kohteen.
Matkailuvero voi nostaa matkan tai yépymisen hintaa liiaksi, kun nykyisessd taloustilanteessa ostovoima on
muutenkin heikentynyt ja ndkyy kuluttajakdyttdytymisessd. Yrityksissé herdttéd huolta, ettd veron
aiheuttamat lisdkustannukset pddtyisiviat matkailuyritysten maksettavaksi. On pelkona, ettd matkailijaveron
myétéd osa yhden yén majoittujista muuttuisi pdivékévijéiksi ja varaukset lyhentyisivét. Matkailijavero
saattaisi siis johtaa koko kunnan kokonaismatkailutulon pienentymiseen. Uhkana on, ettd vero kannustaisi
majoittumaan muualla kuin matkailukohteissa, jotka ovat veron soveltamisen piirissd ja lisdisi pienten
majoitusyritysten hallinnollisista taakkaa kohtuuttomasti. Osa yrittdjisté nikee, etté ainoa kohde, jossa
veroa voisi harkita, on Airbnb. Harvoihin hyétyihin lukeutuvat Airbnb:n vidristdmdn kilpailutilanteen ja
hallitsemattoman lyhytvuokraustoiminannan haittojen hillintd. Puumalan kunta huomauttaa, etté ndmdé
eivdt ole suuressa roolissa alueellamme. Lihtbkohtaisesti osa yrittdjistd pitdd kannatettavana, etté
matkailijat rahoittavat kdyttémddnsd yhteistd infraa, mutta tdssdkin veron kohdistaminen pelkéstddn
majoitusyrityksiin néhdddn ongelma, kun alueen matkailutulo kertyy useilta eri palvelusektoreilta.

Paikallisten yrittéjien nékemysten mukaan mahdollisen veron tulisi kohdistua korkeintaan Airbnb-tyyppiseen
lyhytvuokraukseen. Vero heikentdisi vastuullisesti toimivien rekisterdityneiden majoitusliikkeiden
toimintaedellytyksid ja lisdisi hallinnollista taakkaa. Puumalan kunta ei nde veroa tarpeellisena mydskédn
leirintdalueiden, vierasvenesatamien tai risteilyjen osalta alueellamme.
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Mahdollisen alueellisen matkailuveron toteutuessa ndemme erittdin tédrkednd, ettd kunnille jéGd pddtosvalta,
sovelletaanko matkailuveroa kunnan alueella ja harkintavalta, palveleeko veron kdyttéénotto kestdvén
matkailun, paikallisten asukkaiden, yritysten tai elinvoiman tarpeita. Ndemme ongelmallisena, jos kunnat
ottavat alueen sisdllé matkailijaveron kéyttoon eri tavoin. Témd voi vddristdd kilpailutilannetta alueiden ja
kuntien kesken, minké vuoksi alueellinen koordinaatio olisi tarpeen. Matkailuvero aiheuttaa ylimddrdisté
hallinnollista tyétd, jdrjestelmien ja hallinnon kustannukset tulee ottaa arvioinnissa huomioon.

Emme nde kokeiluluonteisenkaan veron tavoitteiden soveltuvan Itd-Suomeen, jossa matkailun tilannekuva
on hyvin erilainen kuin esimerkiksi Lapissa. Mikdli kokeilu on vdlttdmdténtd toteuttaa, matkailuveron tulee
olla yleiskatteellista. Kuntatasolla tulisi sitoutua kuitenkin siihen, ettd matkailuverotulo kohdennetaan
talousarviossa kestdvdd matkailua tukeviin kohteisiin. Esimerkkind reitistéjen yllépito tai hiilineutraalien
matkaketjujen edistdminen.

Puumalan kunta on sitoutunut Visit Finlandin vastuullisen matkailun periaatteisiin. Puumalan luonto on
ainutlaatuinen. Meille puhdas Saimaan vesisté ja pilaantumaton ympdiristé on elinehto. Haluamme vaalia ja
suojella kaunista luontoamme myés tulevia sukupolvia varten. Puumala on hakenut Visit Finlandin
vastuullisen matkailun merkkid ensimmdisend Saimaan alueella. STF-merkki on matkailualueille suunnattu
ohjelma, jonka avulla pystymme systemaattisesti ja pitkdjéinteisesti kehittdmdén kestédvdd matkailua. Visit
Puumala on koonnut yhteisen vastuullisuus sateenvarjon alle kaikki Sustainable Travel Finland -merkin
saaneet paikalliset yritykset liséiten néin Puumalan tunnettuutta kestdvdnd matkailukohteena. Emme nde
alueellista matkailuveroa vilttimdttémdnd ndiden tavoitteiden edistdmisessd. Olemme yhteistydssd
paikallisten yrittdjien kanssa onnistuneet kiitettdvdsti tavoitteiden edistdmisessd nykyisen verotuksen
puitteissa.

Matkailulla on Puumalassa erittéin suuri merkitys tyéllistdjénd ja elinvoiman kannalta. Puumalan
rekisterdidyissd majoitusliikkeissé oli yhteensé 33 996 yépymisvuorokautta vuonna 2024. Puumalan kunnan
alueellinen vdlitén matkailutulo vuodelta 2023 oli 6,803 milj. euroa. Matkailun kokonaisvaikutukset nousivat
8,96 miljoonaan euroon. Matkailijavero olisi negatiivinen tekijé kunnan matkailumdiéirien ja vetovoiman
kannalta.

https://www.lausuntopalvelu.fi/FI/Proposal/Participation?proposalld=312e93ea-f866-4cc5-ade2-
e42016d7ac40

Alla Puumalan kunnan vastaukset kysymyksittdin lausuntopalvelu.fi:ssd.

o Voit esittda tassa nakemyksia matkailijaveron tarpeesta ja sen tavoitteita yleisella
tasolla.

o Miten suhtaudut alueellisen matkailijaveron kayttéonottoon? Jos kunnilla olisi
mahdollisuus ottaa kayttéon alueellinen matkailijavero, nakisitkd veron
ajankohtaisena ja edistettdvand toimenpiteend? Suhtaudumme varauksella
alueellisen  matkailijaveron  kdyttéénoton  mahdollisuuteen.  Paikallisten
matkailuyrittdjien ndkemykset ovat pddosin negatiivisia. Ité-Suomen matkailu on
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jo kdrsinyt koronan sekd Vendjdn hydkkédyssodan seurauksista ja mahdollisen
uuden veron vaikutukset aiheuttavat huolta. Ndéhdddn, ettd alueellinen
matkailuvero heikentdisi kilpailukykyd, vddristdisi kilpailua matkailukohteiden
vdlilld ja vaikuttaisi kielteisesti kysyntddn. Veroa kerdtddn vain yopyjiltd, minkd
ennakoidaan vdhentdévén yépymisten mddrdd. Veroa ei ndhdé ajankohtaisena ja
edistettdvind toimenpiteend alueellamme. Ymmdrrimme, ettd ehdotuksella
haetaan tuloja korvaamaan massaturismin aiheuttamia haittoja ja se voisi auttaa
kehittdmddn ja rahoittamaan palveluja myds paikallisille asukkaille. Téllainen
vero voi olla tarpeellinen alueilla, joilla esimerkiksi Airbnb-majoitus lieveilmidineen
on noussut ongelmaksi. Puumalassa kuitenkin lyhytaikainen majoitus keskittyy
vahvasti rekisterdityneisiin majoitusliikkeisiin, jotka toimivat vastuullisesti ja
monet matkailuyrityksistd ovat sitoutuneita kestévédédn matkailuun. Alueellamme
massaturismi ei ole ongelma ja pdinvastoin matkailijoita kaivataan liséé. Puumala
on edellidkdvijd kestdvédssd matkailussa ja matkailun lieveilmiditd pyritéén
ennaltaehkdisemddn muilla keinoin kuin matkailuverolla.

O

o Mita hyotyja ja haittoja tdllaisesta verosta olisi? Enta mita mahdollisia ongelmia

matkailijaveroon voisi liittya? Matkailuverosta voivat kérsid pienet matkailuyrittdjét
matkailijoiden valitessa toisen, verottoman kohteen. Matkailuvero voi nostaa
matkan tai yépymisen hintaa liiaksi, kun nykyisessé taloustilanteessa ostovoima on
muutenkin heikentynyt ja nékyy kuluttajakdyttéytymisesséd. Yrityksissd herdttdd
huolta, ettd veron aiheuttamat lisdkustannukset pdfdtyisivit matkailuyritysten
maksettavaksi. On pelkona, ettd matkailijaveron myé6td osa yhden yén majoittujista
muuttuisi pdivékavijoiksi ja varaukset lyhentyisivit. Matkailijavero saattaisi siis
johtaa koko kunnan kokonaismatkailutulon pienentymiseen. Uhkana on, ettd vero
kannustaisi majoittumaan muualla kuin matkailukohteissa, jotka ovat veron
soveltamisen piirissd ja lisdisi pienten majoitusyritysten hallinnollisista taakkaa
kohtuuttomasti. Osa yrittdjistd néikee, ettd ainoa kohde, jossa veroa voisi harkita, on
Airbnb. Harvoihin hyétyihin lukeutuvat Airbnb:n vddristdmdn kilpailutilanteen ja
hallitsemattoman lyhytvuokraustoiminannan haittojen hillintd. Huomautamme, ettd
ndmd eivdt ole suuressa roolissa alueellamme. Lahtokohtaisesti osa yrittdjistd pitéd
kannatettavana, ettd matkailijat rahoittavat kdyttémddnsd yhteistd infraa, mutta
tdssdkin veron kohdistaminen pelkdéstéédn majoitusyrityksiin ndhddén ongelma, kun
alueen matkailutulo kertyy useilta eri palvelusektoreilta.

o Miten suhtaudut veron kokeiluluonteiseen? Miten ja milla tavoin kokeilu olisi
toteutettavissa? Mitda veron kokeilulla haluttaisiin saavuttaa? Mahdollisen
alueellisen matkailuveron toteutuessa ndiemme erittdin térkednd, ettd kunnille jéé
pddtdosvalta, sovelletaanko matkailuveroa kunnan alueella ja harkintavalta,
palveleeko veron kdyttéoénotto kestévdn matkailun, paikallisten asukkaiden,
yritysten tai elinvoiman tarpeita. Emme nde kokeiluluonteisenkaan veron
tavoitteiden soveltuvan [td-Suomeen, jossa matkailun tilannekuva on hyvin
erilainen kuin esimerkiksi Lapissa. Mikdli kokeilu on vdilttimdtontd toteuttaa,
matkailuveron tulee olla yleiskatteelista. Kuntatasolla tulisi sitoutua kuitenkin
siihen, ettd matkailuverotulo kohdennetaan talousarviossa kestdvédd matkailua
tukeviin  kohteisiin.  Esimerkkind reitistéjen ylldpito tai hiilineutraalien
matkaketjujen edistdminen.
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Veron tavoite ja suuruus

o Veron tavoite ohjaa veromallin ja verotasojen valintaa. Matkailijavero on muun
muassa liitetty kestdavan matkailun edistaimiseen, joka on Suomen
matkailustrategian mukaan yksi Suomen matkailun kehittamistavoitteista.
Matkailijavero maaraytyy tyypillisesti matkustajakohtaisesti kiintedan euromaaran
perusteella per yo tai prosenttiosuutena yopymisen hinnasta.

o Minkalaisia tavoitteita matkailijaverolla olisi? Miksi matkailijavero otettaisiin
kayttoon kunnassa ja mita silla haluttaisiin saavuttaa?

o Mita kestavan matkailun tavoitteella tarkoitetaan ja miten matkailijaverolla
edistettdisiin tata tavoitetta? Puumalan kunta on sitoutunut Visit Finlandin
vastuullisen matkailun periaatteisiin. Puumalan luonto on ainutlaatuinen. Meille
puhdas Saimaan vesistd ja pilaantumaton ympdristé on elinehto. Haluamme
vaalia ja suojella kaunista luontoamme myés tulevia sukupolvia varten. Puumala
on hakenut Visit Finlandin vastuullisen matkailun merkkié ensimmdéisend Saimaan
alueella. STF-merkki on matkailualueille suunnattu ohjelma, jonka avulla
pystymme systemaattisesti ja pitkdjénteisesti kehittimddn kestévédd matkailua.
Visit Puumala on koonnut yhteisen vastuullisuus sateenvarjon alle kaikki
Sustainable Travel Finland -merkin saaneet paikalliset yritykset lisdten ndin
Puumalan tunnettuutta kestdvdnd matkailukohteena. Emme nde alueellista
matkailuveroa vilttdmdttémdnd ndiden tavoitteiden edistémisessd. Olemme
yhteistyGssd paikallisten yrittdjien kanssa onnistuneet kiitettdvdsti tavoitteiden
edistdmisessd nykyisen verotuksen puitteissa.

o Minkd suuruinen matkailijavero olisi perusteltu? Emme ota téssé vaiheessa
kantaa veron suuruuteen. Kunnan halutessaan kdyttéén ottamalla verolla voisi
olla tietyt rajat, joiden puitteissa kunta voi veron suuruuden mddrittdd.

Veron soveltamisala

o Veromallin osalta tulee ratkaistavaksi, minka tyyppisia yopymisia se koskisi.
Tunnistettuja  erilaisia  majoitusmuotoja  ovat  esimerkiksi  hotellit,
aamiaismajoitukset, alustapalvelujen kautta tapahtuva lyhytvuokraus (AirBnB,
Booking, muut alustat) muut vyksityisten majoittajien suorailmoitukset,
leirintdalueet, vierasvenesatamat ja risteilyalukset. Lahtokohtaisesti yopymisiin
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kohdistuva matkailijavero koskisi sekda ulkomaisia ettda kotimaisten matkustajia
yhdenvertaisesti.

o Mihin majoitusmuotoihin veron tulisi kohdistua? Enta mihin sen ei tulisi
kohdistua? Paikallisten yrittéjien ndkemysten mukaan mahdollisen veron tulisi
kohdistua ainoastaan Airbnb-tyyppiseen lyhytvuokraukseen. Vero heikentdiisi
vastuullisesti toimivien rekisteréityneiden majoitusliikkeiden toimintaedellytyksié
ja lisdisi hallinnollista taakkaa. Emme néde veroa tarpeellisena mydskddén
leirintéalueiden, vierasvenesatamien tai risteilyjen osalta alueellamme.

Veron alueellinen soveltaminen

o Veron suuruuden perusteista, verovelvollisuudesta ja oikeusturvasta on
saddettava lailla. Veron kdyttéonotto voidaan kuitenkin jattdaa tietyn kunnan
harkintavaltaan. Talléin kansallinen lainsaadanto toimii puitelainsaadantona,
jossa asetetaan reunaehdot kunnissa sovellettaville matkailijaveroille.
Valmistelun  kuluessa arvioidaan, minkalaisia  valinnanmahdollisuuksia
verolainsaddannossa on mahdollista jattaa kuntien harkittavaksi.

o Tulisiko vero olla mahdollista ottaa kayttoon alueellisesti yksittaisissa kunnissa?
Kylld ehdottomasti.

o Tulisiko veroa olla mahdollista soveltaa vain osaan kunnan alueista (esimerkiksi
vain keskusta-alueella)? Puumalassa tdmd ei ole tarpeen.

o Tulisiko veroa olla mahdollista soveltaa vain osan aikaa vuodesta kuten
sesonkiaikoina? Tdmdin tulisi olla mahdollista kestévén matkailun nékékulmasta.

o Missa maarin kunnille tulisi jattaa mahdollisuuksia valita veron soveltamiseen
liittyvia yksityiskohtia? Esimerkiksi alueellinen soveltuminen, erityyppisiin
majoituksiin kohdistuminen, ajallinen soveltuminen ja eri verotasot. Kunnalla
tulisi olla oikeus mddritellé alueellinen soveltuminen, erityyppisiin majoituksiin
kohdistuminen, ajallinen soveltuminen ja eri verotasot.

Verotuotto

o Veron tuotot voitaisiin |ahtdkohtaisesti tilittdad veroa soveltavalle kunnalle.
Suomessa verotulot ovat yleiskatteellisia ja niiden kohdistaminen tiettyihin
kohteisiin ei ole yleensd ollut mahdollista. Tama tarkoittaisi sitd, etta
lainsdadannodssa verolle ei voitaisi osoittaa tiettyja kayttotarkoituksia. Kunnat
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voivat kuitenkin itse talousarviomenettelyssaan kohdentaa verotuloja vastaavat
maarat haluamiinsa kohteisiin.
o Voit esittda tdassa nakemyksia verotulojen kaytosta ja kohdistamisesta kunnille.

Verovelvolliset, verotusmenettely ja veronkanto

o Matkailijaveroissa verovelvollisia ovat usein majoituspalveluja tarjoavat toimijat,
jotka tilittavat veron lapikulkuerdana joko valtiolle tai kunnalle. Nykyisista
verotusratkaisuista mallia voitaisiin esimerkiksi hakea oma-aloitteisista veroista,
kuten arvonlisaverosta tai valmisteveroista.

o Voit esittaa tassa nakemyksia verovelvollisuudesta, verotusmenettelysta ja veron
kerdaamisen toteutuksesta.

Alueellisen matkailijaveron taloudelliset vaikutukset

o Ensimmadisessd tyovaiheessa pyritddan tunnistamaan, minkalaisia alustavia
vaikutuksia matkailijaverolla olisi niin valtakunnallisesti kuin alueellisesti. Tasta
taustaa varten voit esittdd tdssa ndkemyksia ja taustatietoja matkailun
merkityksesta Suomelle. Voit kuvata sanallisesti ja numeraalisesti esimerkiksi
yopymisen maarida tai matkailun tuomia vero- ja muita tuloja kunnalle.
Huomaathan, ettda voit lisdatda kyselyn loppuun myds liitteena esimerkiksi
selvityksia tai tutkimuksia.

o Minkalainen merkitys matkailulla on kunnille? Matkailulla on Puumalassa erittdin
suuri merkitys tyéllistdjénd ja elinvoiman kannalta. Puumalan rekisterdidyissd
majoitusliikkeissé oli yhteensd 33 996 yépymisvuorokautta vuonna 2024.
Puumalan kunnan alueellinen viilitén matkailutulo vuodelta 2023 oli 6,803 milj.
euroa. Matkailun kokonaisvaikutukset nousivat 8,96 miljoonaan euroon.

o Miten matkailijavero vaikuttaisi kunnan matkailumaariin ja vetovoimaan?
Katsomme, ettd matkailuvero heikentdd Ité-Suomen ja Puumalan kilpailukykyd.
Matkailijavero olisi negatiivinen tekijé kunnan matkailumddrien ja vetovoiman
kannalta.

Miten arvioit matkailijaveron vaikuttavan alueen yrityksiin ja asukkaisiin?

Miten naet vaikutusten riippuvan siitd, ottavatko Idhialueen kunnat
matkailijaveron kayttoon ja minkalaisena? Ndemme ongelmallisena, jos kunnat
ottavat alueen sisdllé matkailijaveron kéyttdén eri tavoin. Tdmd voi vddristdd
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kilpailutilannetta alueiden ja kuntien kesken, minkd vuoksi alueellinen
koordinaatio olisi tarpeen.

o Miten arvioit matkailijaveron suhdetta muihin matkailuun tai majoitustoimintaan
kohdistuviin veroihin? Matkailuvero aiheuttaa ylimddrdistd hallinnollista tyétd,
jdrjestelmien ja hallinnon kustannukset tulee ottaa arvioinnissa huomioon.

Muut huomiot

o Mitd muita nakokohtia alueellisen matkailijaveron valmistelussa tulisi huomioida?
Miten muuten haluat kommentoida matkailijaveron valmistelua?

Mahdollinen kirjallinen lausunto seka liitteet

o Voit lisdtd mahdollisen erillisen kirjallisen lausunnon aiheesta.



